REPUBLICA DEL ECUADOR
ASAMBLEA NACIONAL

Quito, 04 de julio de 2012
Oficio No. 223-CJ-AN

CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO

p—
E MM UMENTACION ¥ ARCHIVY
| CORRESPONDENCIA
T
wi, |
L iR

RECIBIDA ¥ REGISTRADA
|

Doctor (==l 04 JUL. 2012 peiid
Carlos Polit | TRAMITE ASIGNADOR
CONTRALOR GENERAL DEL ESTADO e
Presente.- | FIRLLA BESPONSABLE ’,..r- AT

De mi consideracién:

En abril del afio 2008, el Presidente de la Republica, economista Rafael Correa,
mientras ponia la primera piedra del proyecto Coca Codo Sinclair, en el cantén
Gonzalo Pizarro, provincia de Sucumbios, se quejaba ante los medios de
comunicacién de que la oposicién “no le dejaba trabajar”, en referencia a una serie
de denuncias de que la mega obra hidroeléctrica, no contaba con estudios
definitivos, y que no se sujetaba a la normativa de contratacién publica, tanto por el
tipo de contrato EPC (Ingenieria, Procura y Construccién), cuanto por la falta de un
proceso de licitacién internacional.

Sin lugar a dudas, el proyecto Coca Codo Sinclair, constituyé el sello emblemitico
del gobierno de la revolucién ciudadana, segin sus apologistas, un hito que
marcaria el cambio de época en la historia hidroeléctrica nacional, como central de
generacion con una capacidad instalada de 1500 megavatios para iluminar el pafs y
dejar atras la larga noche neoliberal, eso ofrecieron.

DESCRIPCION DEL PROYECTO

El proyecto hidroeléctrico Coca Codo Sinclair (PHCCS) se encuentra situado en los cantones:
El Chaco (provincia de Napo) y Gonzalo Pizarro (provincia de Sucumbios). A la zona del
proyecto se accede por la. carretera Quito-Lago Agrio.

El PHCCS fue estudiado por el desaparecido Instituto Ecuatoriano de Electrificacidn
INECEL, en las décadas de los afios 1980 y 1990, culminando con los estudios de factibilidad
en el afio 1992, El aprovechamiento seleccionado por el desaparecido Instituto Ecuatoriano de
Electrificacién - INECEL, consistia en el desarrollo del Proyecto Coca Codo Sinclair en dos
etapas; la primera con una potencia instalada de 432 MW, aprovechando un caundal de 65,3
m3/s; y, la segunda con una potencia adicional de 427 MW, alcanzando una potencia maxima
de 859 MW, con un costo total de U$ 747,5 millones, equivalente a un costo unitario de US$
870/kW instalado.

En el gobierno de Rafael Correa, se defini6 el Plan de Electricidad 2007-2016, en el cual se
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incorporaron los andlisis del PHCCS de 1500 MW y se definio su importancia dentro del
desarrollo eléctrico nacional; sin embargo, dicho proyecto no contaba con los estudios
itcnicos v de disefio necesarios que permitan definir sus carac teristicas definitivas, su impacto
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En el afio 2008, la Compafiia Hidroeléctrica Coca Codo Sinclair (Coca-Sinclair) contraté a la
Consultora italiana Electroconsult para realizar en el plazo de un mes los estudios de redisefio
conceptual del Proyecto Coca Codo Sinclair (estudiado a nivel de factibilidad por INECEL en
el afic 1992) para permitir la instalacién de una potencia de 1500 MW en una sola etapa de
ejecucion.

El gobierno de la revolucién ciudadana publicé la convocatoria del concurso para la
construccion del proyecto el 25 de septiembre de 2008, sin contar con los disefios de
licitacion. Recién, en enero de 2009, se realizé el estudio de sensibilidad de la Potencia
Instalada “... para responder a unas inquietudes de los Colegios de Ingenieros del pais” y el 7
de mayo de 2009 se culminan los estudios denominados de factibilidad del PHCCS.

El PHCC definido por este gobierno estd constituido por las obras de derivacidn, captacion
del rio Coca, un tinel de conduccion de 24,8 km de longitud v 9,10 m de didmetro, el embalse
compensador conformado por una presa de enrocado de 53,5 m de altura; dos tuberias de
presion subterrdneas de 2.300 m de longitud y de 5,80 a 5,20 m de didgmetro; una casa de
maquinas subterrdnea en donde se alojaran los 8 grupos de generacién; una caverna para los
transformadores, a mas de los tineles de acceso, patio de maniobras y caminos de acceso a las
obras. £} PHCCS tendria una potencia instalada de 1.500 MW para generar una energia media
anual de 8.750 GWh al afio.

IRREGULARIDADES EN LA EJECUCION DEL CONTRATO

De la informacién y analisis de la misma, realizada desde mi Despacho, se advierte
que el contrato EPC, para el “desarrollo de ingenieria, provisionamiento de equipos
y materiales, construccién de obras civiles, montaje de equipos y puesta en marcha
del proyecto Coca Codo Sinclair”, adjudicade a la empresa china Sinochydro
Corporation, por 1.979 millones de doélares, enfrenta graves fallas de fondo, como
son:

No cuenta con estudios de ingenieria de detalle aprobados,

Carece de disefios y estudios definitivos para la construccién de las obras,
No dispone de una programacién en la ejecucion de las actividades,

No se cuenta con personal clave calificado,

Se desconoce normas de seguridad industrial y de higiene, entre otras.

Esto se desprende de los informes de fiscalizacion presentados a las autoridades del
sector, a la empresa Coca-Sinclair EP, e incluso al Presidente de la Republica, y varios
Ministros de Estado.
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Todas estas Tazones, entre otrag acumuladas a ]q largo de |5 ejecucion del Proyecto, se
constituyeron ep fazones por demjs vilidas que obligaron a |a empresa fiscalizadora
internacional, a disponer |3 SUSPEnsion inmediata e todas os frenps e trabaje, a partir
vy 1 gy (R LJJLQL'jILLlLI\JJ_ ML - . REAV R LU L 2 g ".l;_..... L2
documentos SUSCIitos  por gj Ingenjerg Jorge Musalem Kuben, Director de
Gerenciamiento Yy Fiscalizacjgn del proyecto Coca Codo Sinclair.
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Como podrs advertir, de |a informacign adjunta, cop fecha 05 de junio de 2012,
mediante oficig No, ].E?-CJ~ZCH~AN, solicité informacian aj Ministro de Electricidad y
Energia Renovable, Esteban Albornoz, en especial, se remitan |og informes presentados
Por la empresa fiscalizadora, Pero el ingenierg Raberto Varhola Bajus, Gerente General
Subrogante de COCASINCLAIR EP, con fecha 15 de junio de 2012, se niega a remitir
€505 documentos. argumentando: “I pg informes emitidos por |z Fiscalizacign e
Enmarcard comop informacian confidencial de acuerdo a |g establecido en g articulo 4g
de la Ley Organica de Empresas Publicas. por | ®XPUEStO no es posible atender |5
solicitud”,

Sefior Contralor, revisada |a normativa, no encuentrq base legal que impida a |3
Asamblea Nacional, y a] pais conocer gl avance del proyecto, es mas, en circunstancias
que justamente |z fiscalizacién de las obras, tiepe como objetivo transparentar Jas
procedimientos Y convertirse en g Bspejo para |a Opinién publica, Ng puedo sinp
interpretar que I3 Negativa a entregar esy informacidn, sea Una expresion de corrupcidn,
con la cual se pretende ocultar J3s fallas estructurales en la construccion del proyecto
emblemitico del gobierno. Pero, en Jog informes que adjunto, aungue no sean documentos
obtenidos de maners oficial, se demuestrs que la empresa ching Sinchydro ng presta las
garantias de calidad, eficiencia ¥ profesionalismao Para construir este tipo de obra. No se
puede construir una central hidroeléctrica, sip contar con estudios técnicos definitivos, menos
atn afirmar que “en el caming ajustaremos |a carga”, en referencia 3 |a dusencia de esgg
estudios legalmente validados y aprobados, lo cual se sabia desde antes de la firma de

contrato,

Se trata de aj Menos seis ordenes de suspension de trabajos en distintos frentes,
Ctomunicados 3] ingeniero 7j Jiquan, gerente de Sinohydro, e] 28 de marzo de 2012, 3
través de oficips: AC—SHC-Q-EEUHEDIE. ADSHC-Q-EEIQD]E. AC~SHC-Q-222I2{}12,
AE-SHC—Q—E.?BIEDIE. AC-SHC-Q-EEd!EUIE, ADSHC-Q-EESIEGIE. Ademds, se
registran varias actas de compromisg MUtuo para enmendar procedimientos, lag cuales
fueron incumplidas; asj COmo, una larga lista de oficios con quejas permanentes ep
contra de Sinohydro,

Sefior Contral or, el 14 de marzg de 2012, e} ingeniero Mareo Aurelio Ramirez, Residente
General de |z fiscalizadora CFE-PYPSA-CVA-ICA. advierte gJ gerente de
CDC&SINCLHIR, Luciano Cepeda, que de no tomarse acciones inmediatas para superar
las fallas y alrasos, “no es viahle 3 terminacién y puesta en Servicio de la central en
enero de 2016",
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Los cuestionamientos son profundos y sefialan violaciones al contrato. Previo a la
disposicion de suspension de los trabajos, el director de gerenciamiento y fiscalizacién,
Jorge Musalem, comunico al gerente de Sinohvdro: “Le exijo cumpla con el contrato
Fiog: '\;, CHLdAD LBt iad L duud, et b LTiase ol aU mw L2y, dd UUC LI UdLIULL U
ingenieria de deiwalle que ha sido aprobada por esta Asoclacién, “Emitida para
Construccion”, asi mismo atienda las observaciones que le hemos hecho a los disefios
mencionados... ya que sus resultados han sido deficientes, y es la razén por la que este
proyecto tiene un retraso en su avance, esto si es urgente que lo entienda y atienda”.

La advertencia subié de tono, llegando incluso a amenazar con la terminacién del
contrato: “Debido a los reiterados incumplimientos en tiempo de entrega y presentacién
de la documentacion por parte de SHC, y las fallas sefialadas anteriormente, le informo
que junto con CCS estaremos evaluando las medidas contempladas en el contrato EPC
para hacerles cumplir con sus obligaciones, entre ellas, retenciones a los pagos por hitos
clave no cumplidos, suspender temporalmente frentes de trabajo por no contar con
planos para construccion, o inclusive la terminacién del contrato EPC”.

Las fallas detectadas por la empresa fiscalizadora, a criterio de técnicos del sector,
significarian retrasos de entre uno y dos afios, generando un enorme perjuicio econémico al
pais, e incluso “dafiando la imagen” del gobierno nacional, segiin se desprende de dos misivas
remitidas al Presidente Rafael Correa, en abril y mayo de 2012, por el ingeniero Patricio
Enriquez, especialista técnico de Coca Codo Sinclair, y ex administrador del contrato, quien
solicitd una reunidn con el primer mandatario, para informarle la gravedad del caso.

Gustavo Jalkh, Secretario Particular del Presidente, respondié a Enriquez sefialando que se ha
delegado a Jorge Glas, Ministro Coordinador de Sectores Estratégicos para que atienda el
pedido de audiencia. Segun se desprende de una cadena de comunicados oficiales, Enriquez
no fue recibido por las autoridades del sector, todo lo contrario él y el director de la empresa
fiscalizadora fueron removidos de sus cargos.

El reporte econdmico a junio de 2012, enviado por la empresa Coca-Sinclair EP a la
Asamblea Nacional, registra una inversién de U$ 620°474.174,54, en lo que va del proyecto.

SUSPENSION TOTAL DEL PROYECTO

El 2 de abril de 2012 los fiscalizadores y las autoridades de la empresa piblica
Coca-Sinclair, notificaron a la compafiia china Sinohydro, la decision de
suspender todos los frente de trabajo, por graves fallas. El documento en
referencia dice: “la responsabilidad del retraso del proyecto es responsabilidad
unica de SHC por lo que deberd asumir las consecuencias que estas suspensiones le
generen al proyecto. Le informamos que, aquellos trabajos que estan en ejecucién y
todos aquellos que sean sometidos para aprobacion de construccion, la Asociacion fija un
plazo limite hasta el dia 30 de abril de 2012 para que SHC presente los planos
para ser aprobados y emitidos para construccion”. Logro Sinohydro corregir en 30 dias
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todas las fallas, presentar y aprobar los estudios, modificar la deficiente seguridad
industrial, incorporar nuevo personal capacitado?, las respuestas no llegan; pero los
informes de fiscalizacién hablan por si soios;

1.- Orden de suspension de trabajos en sitio de captacion

“Notifico la obligacién de SHC de suspender de manera inmediata, a partir del dia de hoy,
28 de marzo de 2012, todos los trabajos de excavacién del vertedor asi como las
excavaciones del desarenador, ambos en la zona del sitioc de captacién. La orden debe
cumplirse con el detalle siguiente:

a. Suspender todas las obras de excavacion dentro de la zona del vertedor, la torna
de desarenadores y el area de la pantalla impermeable pertenecientes a la obra de
captacion, hasta que los documentos de ingenieria de detalle asociadas sean aprobados.

b. No iniciar los hormigonados de bloques o rellenos debido a que la geometria de las
estructuras es susceptible de modificaciones, hasta que SHC presente la
ingenieria de detalle y esta sea aprobada por la Asociacion.

La orden expuesta se basa en los siguientes hechos y sustento correspondiente:

1. Dentro de las obligaciones contraidas por S1-IC en el Contrato EPC se
encuentra la de desarrollar la ingenieria de disefio de las obras, tal como lo
sefialan las clausulas 3.1 y 3.3 del contrato.

9. Al momento, se ha llegado a los niveles de excavacion de caricter definitivo
para el proyecto, en clara infraccién de las cldusulas 13.1.1 y 13.2.3 del
contrato.

Con esta constancia, la asociacién ratifica que no ha aprobado los documentos
de ingenieria de detalle correspondiente a las obras de Captacidn, especificamente las
excavaciones del vertedor y las excavaciones del desarenador, en hecho que demuestra el
incumplimiento de SHC y que sustenta la suspension de trabajos en este frente del proyecto”.

2.- Orden de suspension de trabajos en el ramal inferior de tuberia de
presion.

“Esta fiscalizacion ordena a SHC suspender a partir del dia de hoy todos los trabajos
de excavacién en el ramal interior de la tuberia de presion en la zona de casa de méquinas, por las
razones siguientes:

Al efecto le hago notar que SHC ha incurrido en las siguientes causales:

a. Falta de aprobacién por parte de la Asociacion del criterio, de disefio presentado por
SHC. de acuerdo con el anexo 28 en archivo magnético remitido con el oficio de 27 de
febrero de 2012.
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b. Falta de bresentacidn por Parte de SHC de |, Mmemoria de calcu)q ¥ planos de

€Xxcavacién, SOstenimientos, medidas de proteccion y ventilacién para este frente
de trabajo.
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las que tenen HUE Ver con ung venulacion deficiente, g Pesar de |a Insistencia de |3
Asociacion de que se tomen medidas Para acabar con Jag Concentraciones de gases
t6xicos que exceden la norma ¥ Ponen en riesgo a personal, comunicadas 5 través de
las minutas que se sefialan mis adelante,

d. En infraccigp de las cliusylas 3.1y 3.3 SHC no ha ejecutado conforme a Jo
establecido en g] contrato, la revisign del disefig ¥ de ingenieria conceptual

Ni ha desarrollado J5 ingenieria de detalle.

3.- Orden de NO inicio de trabajos en e] ramal superjor tuberia de presién

tuberia de presion, en tanty pg S€ cuente con Jog puntos de contrp] topogréfico para
verificacién y aprobacién para construccion, asi comg as Memorias de caleuly ¥ planos
aprobados de ingenieria de detalje POr esta Asociacidn ta) como disponen I3 clausulas 13.1 1
Y 13.2.3 del contratg EPC, que establece; "EJ Contratista deberd someter a
CDC!&SINCLAIR. Para su revisin y aprobacién todos ¥ cada uno de Jog documentos
Que se especifican en g Anexo A y en |os Anexos A-ung PURLO uno, A-uno punto dos, A-
Uno punto tres Y deméds apexgs Contractuales, incluyendo. . |os documentos
relativos a |a ingenieria de detalles, en |a manera y de acuerdo 3 los Procedimientos de
daprobacion contenidos ep el Anexo AA ung "

4.-  Orden de Suspension ep €xcavaciones generales de casa de maquinas y de
la caverna de transformadores

€Xcavaciones generales de (aga de miquinas Y de la caverna de
transformadores por las siguientes razones:

a A ja fecha, |a Asociacién no ha aprobado los documentos de
ingenieria de detalle (criterigs de disefip, Memorias de cdleulq
Planos) de EXcavaciones y Sostenimientos de ]gg frentes de trabajo

la falta de disefio de hormigén lanzade Y que los planos Presenten |as
mismas longitudes de-anclajes Que se presentan en |a memoria de cdleylo,
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b. Se ha solicitado en distintas reuniones, quedando asentado en las

minutas correspondientes, la necesidad de que SHC cuente con un
especialista geotécnico en el frente de trabajo sefalado para realizar ioe

= b s

Como sabe, dentro de las obligaciones contraidas por SHC en el Contrato EPC se
encuentra la de desarrollar la ingenieria de disefio de las obras, tal como lo sefialan las
clausulas 3.1 y 3.3 del contrato.

La Asociacion ratifica que SHC no cuenta con los documentos de ingenieria de
detalle debidamente aprobados en clara infraccién de las clausulas 13.1.1 y
13.2.3, lo que sustenta la suspensién de los trabajos”.

5.- Orden de suspensién de trabajos en zonas IV y V del embalse
compensador

“Notifico a usted la obligacion de suspender a partir del dia de hoy, miércoles 28 de
marzo de 2012, todos los trabajos de excavacién en las zonas IV y V de la margen
derecha del embalse compensador.

Sustento la decision en las siguientes razones y hechos:

a. La Asociacién no ha aprobado hasta la fecha (28 de marzo de 2012) los
documentos de ingenieria de detalle (criterios de disefio, memorias de
calculo y planos) de excavaciones y sostenimientos de los frentes de
trabajo sefialados porque SHC no ha atendido las observaciones de La
Asociacion expresados en distintos oficios, el dltimo de ellos el No. AC-SHC-Q-
161/2011del 16 de noviembre del 2011, donde se sefialaba que faltan los
criterios de disefio, las memorias de cdlculo y reporte geolégico.
Los planos fueron recibidos pero no se han aprobado por falta de la
documentacién sefialada.

b. En distintas reuniones en el sitio de obra, la Asociacién ha solicitado que
SHC presente todo el disefio de estas zonas y el pedido ha quedado
asentado en las actas o minutas correspondientes. El desarrollo de la
ingenieria de disefio de las obras, es parte de las obligaciones contraidas por
SHC en el contrato EPC...

Por lo anterior, la Asociacidn ratifica que SHC no cuenta con los documentos de
ingenieria de detalle aprobados que correspondan a este frente de trabajo, es
decir que ha incumplido las disposiciones da las clausulas 13.1.1 y 13.2,3 del
Contrato EPC”.

6.- Evaluacién de Personal
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El alma del proyecto, el capital humano, es sin duda el flanco mas cuestionado por los
fiscalizadores: no se cuenta con personal suficiente, menos atn calificado, ni siquiera se
registian geologos para monitorear v ejecutar trabajos imprescindibles de geoiovia dicen

el LUHLIUDIv G e UL dus diid e s,

* La atencién de observaciones de documentacién de disefio y de los acuerdos y

compromisos que se establecen en las reuniones, la mayor parte no han sido
atendidos;

* La documentacién de disefio no viene presentada de manera adecuada,
por lo que existen muchas observaciones respecto a esto.

* No cuentan con el suficiente personal para atender lo que demanda este
proyecto, un-.caso palpable es la Geologia en todos los frentes, carecen de
gedlogos para realizar los estudios y reportes correspondientes, para estar
al dia con el avance.

* No tienen un cronograma base del proyecto, se les ha solicitado en reiteradas
ocasiones.

® No hay una lista de documentos entregables.

* No se han emitido "Planos aprobados para Construccién.

¢ No ha cumplido con 105 porcentajes de utilizacién de profesional
nacional.

* La mala traduccién e interpretacion del contrato por parte de SHC, ha ocasionado
entorpecimiento y dificultad para conciliar los documentos rectores e importantes de
la obra (cronogramas, WBS, planillas, etc.).

e SHC tiene carencia de equipos apropiados para facilitar los trabajos en sitio
(hombas telescépicas, equipo rara excavacion en tineles, etc.).

* En sitio de la obra, falla personal calificado de mandos altos y medios para la
toma de decisiones oportunas y evitar desgastes en discusiones. y pérdida de tiempo.

¢ SHC no ha implementado el Sistema de Gestién de Calidad de acuerdo a la Norma
iS0-9001 comprometido, por lo que se han mostrado deficiencias de calidad y
de pérdidas de tiempos en los resultados, tanto en ejecucién de obras, como de
procesos técnico-administrativos al no guiar sus recursos de manera ordenada.

e« SHC no ha realizado la entrega oportuna de las planillas de pago, debido a falta
de soportes de los trabajos ejecutados.

* FEl contenido de los informes mensuales no han correspondido a lo establecido en el
Contrato, teniendo deficiencias de faltantes e incumplimientos. Ademas no son
entregados dentro del periodo establecido en el Contrato.

¢ SHC se niega a entregar el software considerado en el contrato como transferencia de
tecnologia. Se tiene retraso en la entrega de la Ingenieria de Detalle y
Consecuentemente lleva a no iniciar los trabajos a tiempo.

¢ SHC en la obra no implemente lo requerido para salvaguardar la salud e
integridad fisica de los trabajadores.
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Por lo anterior, le informo que para esta Asociacidn, la contratista SHC, ha tenido y
tiene, un rendimiento técnico DEFICIENTE y poco profesional, esta afecta de manera
negativa al buen desarrollo v éxito del provecto. Nuestia sugerencia es que & €S hahié con

LUs ndveles alids ditus du Ofl, 3 UHUIRAIL Je LG o

desempeiio de su empresa en el proyecto, y establezcan compromisos que verdaderamente
estén dispuestos a cumplir con el personal que estd en Ecuador no es posible cambiar el
rumbo que ha tomado este proyecto, se han tenido multiples reuniones con ellas, y las

situaciones contindan”.

La revoluciéon eléctrica entra a observacién, la situacién de los otros
proyectos que forman parte de la propuesta de “cambio de la matriz
energética” corren idéntica suerte. Informacién proporcionada por técnicos
del sector, da cuenta de esa realidad. Es mds, en la carta remitida al
Presidente Correa, por el ingeniero Patricio Enriquez, se advierten
problemas en varios proyectos:

* En el proyecto Jivino, esta paralizada la operacion de dos grupos
termo-eléctricos, de 13 MW c/u, inaugurados por el actual gobierno el afio
2009, actualmente fuera de servicio por fallas atribuibles a descuide en su
operacion.

* E] proyecto Ocaifia, recién en operacién, con dos afios de atraso, se
encuentra fuera de servicio por fallas de tipo estructural, sin poderse precisar
el tiempo que sera necesario emplear para su reparacion.

* El proyecto Baba, que debia entrar en operacién a finales del afio 2012,
registra un atraso considerable y con un sobreprecio notable, que ha motivado la
investigacién por parte de la Contraloria General del Estado (este proyecto presenta
un costo unitario del orden de USD 10.000,00 por KW instalado, superior en seis
veces al precio unitario promedio para este tipo de obras), dice el ingeniero
Enriquez.

Finalmente, varios profesionales del sector eléctrico consultados coinciden en identificar
falencias similares a los detectados en Coca Codo Sinclair, en Toachi-Pilaton, Sopladora y
Minas-San Francisco (Jubones), Delsitanisagua en Zamora Chinchipe, obras también
contratadas con compafiias chinas, que exigen una inmediata intervencion de los organismos
de control del Estado, para precautelar los intereses nacionales.

CONSECUENCIAS DE LAS IRREGULARIDADES

El Proyecto Hidroeléctrico, Coca, Codo, Sinclair-PHCCS, sufre las consecuencias de tres
problemas originales: no conté con el sustento técnico necesario que justifique la potencia
instalada, no dispuso de estudios definitivos para su contratacion y el contrato tipo EPC
(Engineering, Procurement and Construction), conocido como “llave en mano™) es un serio
obstaculo para una ejecucién técnica y econémica del proyecto.
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El contrato EPC suscrito por el gobierno establece inicamente 5 rubros de pago:

INGENTERIA. GESTION PROCITR A
Y SUPERINTENDENCIA DE CONSTRIWC CronN
A2 | MATERIALES Y EQUIPOS DE INSTALACION | 490 593 419.00
| A3 | CONSTRUCCION INSTALACION Y MONTAJE | 901 629 466.00
| SUBTOTAL - | 1518 076 350.00
‘B | FEEEPC - | 216104 706.00
C | CONTINGENCIAS EPC | 245518 944.00
TOTAL EPC 1979 700 000.00

Es decir, de acuerdo al contrato, los costos directos de construccién alcanzan et monto de USS$
1.518°076 350 y por el tipo de contrato EPC o llave en mano se ha debido incrementar el
valor de US$ 461°623.650.

Sinohydro ha incumplido en la presentacion de los estudios y disefios comprometidos en el
contrato EPC, un proyecto de la importancia del PHCCS no puede ni debe ser construido con
ese nivel de responsabilidad puesto que las consecuencias pueden ser impredecibles. El
gobierno esta obligado a intervenir a fin de corregir las irregularidades que se han presentado
en el PHCCS.

Todos los ecuatorianos sabemos que la construccion de un pequefio departamento o una
pequefia vivienda requiere de estudios y planos de disefio; no es posible que el mayor
proyecto hidreeléctrico se haya contratado sin los estudios de diseiio y Sinohydro pretenda
construir sin los planos de detalle.

Al 31 de mayo, la construccién del PHCCS presentd un avance del 66 % de lo programado,
trascurridos 673 dias desde el inicio de la construccidn. Considerando los 60 meses de plazo
previsto en el contrato y proyectando el ritmo actual de cumplimientos, el proyecto podria
tener un retraso total de 2 afios y medio, aproximadamente.

Si el PHCCS llega a generar lo previsto, 8750 GWh por ano, cada afio de retraso significaria
un perjuicio de US$ 390 millones, aproximadamente.

Un proyecto hidroeléctrico como el PHCCS esta sujeto a muchos peligros o riesgos naturales:
vulcanoldgicos, sismolodgicos, hidrologicos, etc; sin embargo, el mayor riesgo al que esta
sujeto, es el riesgo politico, de un poder que no percibe la trascendencia de ejecutar la obra en
forma técnica, econémica y en bien del futuro del pais.

Todos los informes de fiscalizacién son plenamente conocidos por el ingeniero Luciano
Cepeda, Gerente General de COCASINCLAIR EP e ingeniero Zi Jiquan, Gerente de
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Sinohydro, de los cuales se desprenden la existencia de irregularidades y fallas
estructurales, en los aspectos técnicos de construccién del provecto hidroeléctrico Coca Codo
Sieclair, por o que  recomiendan fa SUSTETSON Ge Tos alo o s D TGaos [0S renies, con la
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constrida dentro de los pdrdmelr()b estiuclurales y [ECIICUS AUECUAU0S. NO oostame aquehos
representantes tanto de la Empresa Publica contratante, como de la empresa contratista,
respectivamente, no han acatado las recomendaciones de la fiscalizacién que son de
obligatorio cumplimiento; por el contrario, habrian dispuesto la continuacion de los
trabajos, en contra de expresas recomendaciones técnicas, legales y reglamentarias.

Como se desprende de la documentacién adjunta, el contrato ha sido suscrito el 5 de octubre
de 2009, con un plazo de duracion para la ejecucion y terminacion de la obra de cinco afios,
de manera que el proyecto debe ser entregado el 5 de octubre del 2014, por lo que al ritmo
actual de cumplimientos, el proyecto podria tener un retraso total de 2 afios y medio,
aproximadamente, con pérdidas de hasta US$ 390 millones de ddlares por afo, por la falta de
generacion de 8750 GWh por afio. Consecuentemente, el Estado ecuatoriane soportaria un
perjuicio total de US$ 990 millones de délares, aproximadamente.

Por lo expuesto y, en uso de la atribucion fiscalizadora que me confiere el Art. 120, numerat 9
de la Constitucion de la Republica del Ecuador; y, Art. 9, numeral 9 de la Ley Organica de la
Funcion Legislativa y, en aras de precautelar los intereses del Estado, solicito que en ejercicio
de las facultades que le confiere el Art. 212 de la Constitucion de la Republica, se digne
disponer se practique un examen especial o auditoria a este cuestionado contrato, con la
finalidad que se determinen responsabilidades administrativas y civiles culposas e indicios de
responsabilidad penal, relacionadas con los aspectos y gestiones sujetas a su control.

Agradeceré se digne informarme de las acciones y/o decisiones administrativas y de control
que adopte su autoridad en e] presente asunto. Adjunto en formato digital: copia del contrato,
estudios de impacto ambiental, certificacién de inversiones, estudio de factibilidad, informes
de fiscalizacién e informe de avance de obra, como informacién de soporte.

Con sentimientos de consideracion y estima, suscribo.

Atentamente,

s

José Cléver Jiménez Eabrera
ASAMBLE{STA POR LA PROVINCIA DE ZAMORA CHINCHIPE
COMISION DE DERECHOS COLECTIVOS, COMUNITARIOS Y LA INTERCULTURALIDAD
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